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INTRODUCTION

Denis Rolland
IUF-IEP Strasbourg-URS
Centre d’histoire de Sciences Po

Quelles relations les intellectuels entretiennentvec 'Etat et
existe-t-il des modalités différentes de ces refetientre les deux
rives de I'Atlantique ? Quel est le poids réel duntexte politique,
autoritaire ou démocratique, sur les modalités eleecrelation?
Comment caractériser les intellectuels travaillpatr I'Etat ou
instrumentalisés par lui ? Existe-t-il des « Irgetuels d’Etat » ?

Telles furent certaines des interrogations initiale cette étude
collective issue d'un groupe de recherche franésiben :
historiens, sociologues, littéraires et politologuent travaillé
ensemble pour croiser quatre années durant learsassances et
représentations, dabord sur «lIntellectuels et itigaks »
(L’Harmattan, 2003) puis, cette fois, sur « Inteliel, Etat et
nation ».

Les intellectuels étudiés ici sont des intelleumgli, bien qu'a
des degrés divers, ont peu pesé directement signkinent. lls
sont rarement dedecision-makers des « figures de proue » qui
auraient «dicté le destin de I'homme [...] auxrefours de
I'histoire », ces surdoués d’une époque « qui obligent & céresid
I'histoire en termes providentialiste$;»pas non plus ces « idéals
types » d’'une époque que furent, pour I'historiaercien Febvre,

1. Donald Cameron WatSucceding John Bull, America in Britain’s place, 0091975
Cambridge University Press, 1984.

2. René Groussefigures de proueParis, Plon, 1949 ; titre repris par Gilbert Rtie,
« Figures de proue - le long et le courtl¥istorien et les relations internationales,
Geneéve, Institut Universitaire des Hautes Etudesmationales, p. 33.

3. Philippe Levillain, « Les protagonistes: de lagoaphie »in René Rémond (dir.Pour
une histoire politiqueParis, Seuil, 1989, p. 141.



Luther ou Rabelais. Ils ne sont pas tous, non plaszes hommes
ou de ces femmes privilégiés par les études litesa beaucoup
n'ont pas laissé de ces récits ou I'aventure inldiglle se raconte
sur fond de représentations collectives.

Ce terme dintellectuel est acclimaté en Francesdaon
acception actuelle au début des années 18904 $aitin du siecle
avec lequel nous ouvrons pour I'essentiel cetteétll s'impose
en 1898 avec I'Affaire Dreyfus, sous la plume dosgrde de
Clemenceau et, surtout, sous celle d’'un écrivamirdpar la jeune
génération, l'antidreyfusard Maurice Barres : ihda la formule
dans le trés IJournal, avant d’en étre dessaisi par ceux-la mémes
gu’il vouait ainsi aux gémonies, qui I'accepterodiet,valoriseront
selon un schéma sémantique mélioratif que de nambagtres
mots ont déja suivi (gothique, impressionnisme...).

Souvent moins visibles qu'Emile Zola ou ses cornttadrs
d’alors, les individus ou groupes étudiés ci-dessog paraissent
pas contredire la définition consacrée qu'en demtades 1986
Pascal Ory et Jean-Francois Sirinelli dans uneheget fondatrice :
«Un homme du culturel, créateur ou meédiateur, enissituation
dhomme du politigue, producteur ou consommateur
d’'idéologies » ; un statut «transcendé par une ontél
individuelle » et « tourné vers un usage collegtif

Pourquoi aborder cette thématique des relationsre ent
intellectuels et Etat dans I'espace géographiquesfucelui de cet
ouvrage, « Brésil, Amérique latine, Europe » ?

- D’abord, en matiére d’élitesil ne fait aucun doute qu'il s'agit
pour I'essentiel du méme espace « de civilisatiogcidentale : un
« Occident » et un «Extréme Occident », pour Iregne une
terminologie tres adaptée aux élites rendue célgamre Alain

Rouquié.

- Ensuite, au moins pour les espaces américainfornmié@ment
investis par la culture importée d’Europe via lebnisateurs, leurs
descendants et les migrants téenpohistorique demeure au XfX
siécle largement le méme des deux cOtés de I'Adaet Et

cela, contrairement a l'idée de rupture politiqueseciale que

1. Tout au moins pour le X6iécle.
2. Pascal Ory et Jean-Francgois Siringlés Intellectuels en France de I'Affaire Dreyfus a
nos jours Paris, Armand Colin, 1986, p. 10.



certains catéchismes des nouveaux Etats-nationscantbon
d’accréditer, au XIX comme longtemps au XXsiécle, afin de
créer la nation.
- Enfin, parce que la comparaison des deux rivéames permet de
réfléchir au maintien de certaines analogies, cml@wes ou a
I'apparition de discordances chronologiques auf Xkcle et au-
dela.

On peut alors comprendre I'organisation en tromp® de cet
ouvrage. Il met en avant trois contextes politigsécifiques :
- l'ére des apparentes conjonctures communes, addlela
modernité et de la formation au XiXiécle tant des Etats-Nations
gue des intellectuels ;
- puis I'ere, non sans carrefours transatlantiques tentations
antidémocratiques ou totalitaires de la premiéretiénalu XX°
siecle, ici principalement les prétendus Etats s\dtgtados Novos
varguiste au Brésil et salazariste au Portudatato nuovo
mussolinien, « Etat francais » de Vichy ;
- enfin, dans la seconde moitié du %>6iécle, l'ére des
dissociations politiques plus visibles entre EurateAmeérique
latine, celle des gouvernements militaires, au iBcésnme dans de
nombreux autres pays d’Amérique latine.

Premier temps donc, celui de la modernité. Leslléutieiels
« modernisateurs » occultent alors une part notdbld’intellect
national, moins liée a l'axiome commun d'un prograax
déclinaisons variables : la mémoire dominante raassi souvent
I'histoire survalorisent et transcendent volontitrs avant-gardes
et les plus « modernes » des intellectuels.

En ce siecle de naissance et d’affirmation des eaux Etats
ameéricains, sortis du giron colonial mais créés gas élites
directement issues de (et formées par) les metesep@ériques,
le voyageur européen conserve un réle détermimatgmment
dans l'attribution de la qualité de « nation » @ «dnon-nation »
aux nouvelles entités politiques de l'immense p@ie sud-
américaine. En ces temps ou le nationalisme estipelement
politique et éventuellement économique, la représiem des
voyageurs cultivés européens participe de la coctstn des
images que les élites se font d’elles-mémes. Lanidéh du
territoire, la construction de lidentité politiquet I'écriture de



I'histoire nationale entretiennent ainsi une égatlation avec les
récits de voyage européens. Au-dela de ['établissendes
trajectoires intellectuelles et des réseaux de ymtimh et de
réception des écrits de voyageurs, I'étude prodpde Wilma
Peres Costades voyageurs et de leurs productions écritesibast
ainsi a la compréhension de mécanismes essertdbaration de
I'imaginaire brésilien et de son historiographie, gh littérature et
des modalités de son écriture. C'est pourquoi detedectuel »
brésilien avant la lettre de la premiére moitié XIX ° siécle, si
solidaire (plus que dépendant) des représentatitend’Ancien
Monde, est moins un «forgeur d'identité » autonoo€un
« défenseur de souveraineté » sur un modele importé

En Amérigue latine, le Rio de la Plata, destinatempérée et
privilégiée de [I'émigration européenne, constituaunl des
principaux péles de diffusion de cette « moderi€é rupture »,
fondée notamment sur « lidéologie du progrésBu creuset
migratoire émergent et se diffusent progressivendentouvelles
formations socioculturelles (institutions et grosimciaux) dont
certaines sont constitutives d'une «opinion puldiq
internationale » : la franc-magonnerie est I'unesde premiéres
manifestations institutionnelles. Avec sa méthodgmoassociative
issue du Siécle des Lumiéres et une relative fl@éb et
transversalité idéologiques et sociologiques, felhetionne comme
'un des laboratoires de synthese entre tradittomedernité. Pour
étudier cette derniére transition et ses vecteultsrels, il faut en
exhumer les poles et les réseaux. C'est ce queopeoigi Devrig
Mollés, en interrogeant deux limites sémantiques compleresre
individus de culture, intéressés par la vie ddthy et intellectuels ;
entre le processus de modernisation des relatiaine Ehomme et
administration politique et [Iimage traditionnell de la
maconnerie, lieu d'influence ou d’ingérence dansdiique.

Dans une autre « périphérie » européemaiel Aardo Reis
étudie ces relations entre intellectuels et pouvdirexamine
I'action politique d’intellectuels russes au sem lhppareil d’Etat
impérial : ceux qui jouérent un réle décisif daidsaboration et la
mise en ceuvre, au milieu du XiXsiecle (1860-1880), d'un

1. Cf. Georges Lomné, Frédéric Martinez, Denis dRall et Annick Lempériere (coords),
L’Amérique latine et les modeles européens, XIXesieclesParis :Maison des Pays Ibériques -
L'Harmattan, 1998.



ensemble de réformes modernisatrices dans I'emmles

Romanov ; et, principalement, celle qui conduisltadolition du

servage, en février 1861. On se souviendra ici quieg¢ aussi
(mais selon des modalités différentes) par cettestipn de la
modernisation nécessaire, le Brésil impérial etrib n'abolit

I'esclavage qu’en 1888, et qu'il chute dés l'anms@&évante ; une
chute rapide et presqu’en silence, excepté quelqueeurs de
Marseillaise dans certaines grandes villes, siamdmpare aux
grandes révolutions européennes, alors que [ aai@i empire
tsariste ne connait un premier soubresaut violel®ngl905, avant
de sombrer brusquement dans la conjoncture destai@re Guerre
mondiale.

La deuxieme partie de cet ouvrage est centréeedign (et sa
mémoire) entre les intellectuels et les dictatules années 1920-
1940. Habillées d’habits prétendument « neufs sigselse
présentent comme des modernités alternatives saioes (sauf
en France ou la tradition prime et, dans une meditférente, au
Portugal ou l'«Etat neuf» se pare de nombreuxurato
traditionnels). Durant cette période, la partidipataux structures
d’Etat se mue, dans le jugement postérieur, norleseunt
mémoriel mais parfois historien, en instrumentdilisg
inféodation ou collaboration ; la ou le silence laudistance se
transforme volontiers aussi bien en collaborati@ssp/e qu’en
résistance.

Un premier article interroge la responsabilité tietdllectuel
acceptant d’étre fonctionnaire d’Etat lorsque leuymr s’est
affranchi de la lIégitimation par le suffrage natibat qu’il a mis en
place des structures déterminantes en matiére sigctiens des
libertés. L'intellectuel Graciliano Ramos (1892-B9%0ccupe de
nombreux postes en tant que fonctionnaire d’Etamm@uniste
discipliné mais non monolithique, il connait lagam. Il collabore
toutefois ensuite a la revuieultura Politica,un organe intelligent
de propagande et de réflexion dedtado Novp puis obtient un
poste d’'inspecteur général de I'enseignement sedend travers
ce cas non exceptionnel, surtout dans I'entouragenthistre de
'Education Gustavo Capanema, d'un intellectuel camiste
brésilien serviteur de [I'Etat, le probléme classiqude
linstrumentalisation de lintelligence par une tdiire (et vice-



versa) ouvre sur la trés complexe représentatistorigue de la
compromission. Or, d’'une part, cette représentatmtient souvent
pas assez compte de la nature singuliére de latulietvarguiste :
on le sait, il ne faut pas assimiler trop hativeties dictatures des
deux cb6tés de [I'Atlantique. Elle fusionne, d'autpart, avec
I'expérience des années de gouvernements militajpess 1964 :
elle est est donc a l'origine d'une comparaisos téductrice de
situations différenteAdriana Coelho Florent considére en ce cas
gue « le travail de création artistique ne fut souse facon soumis
aux intéréts du pouvoir » : certains des livressdaciliano Ramos,
trés engagés, furent de fait congus pendant céttede, |Estado
Novg Graciliano Ramos tirant quelques maigres profitses liens
de clientele volontiers et un peu rapidement stiggéa par
I'historiographie « traditionnelle » des intelleelst L’historien,
dont la fonction essentielle n'est pas de jugemimai l'illusion du
discours neutre a heureusement vécu), n'‘a néanmoass a
trancher entre un parcours et une ceuVidas Seca notamment)
parfois durablement subversive dans sa vision éprgolente du
« pays de la cordialité ».

Avec Paulo Augusto Figueiredo, il ne s’agit plusditcuter sur
la question de I'éventuelle compromission puisdaetéur inspire
I'action du pouvoir. Les idées de cet auteur d’étudur I'Etat au
Brésil, largement oublié méme des historfersnt pourtant été
reprises au plus haut niveau du pouvoir, en pdeicsa critique
du libéralisme. A la fin des années 1930 et au débs années
1940, il a pensé les taches destado Novaet écrit sur la mission
des gouvernants et le réle des intellectuels darsrégénération »
de la société. Avec une double affirmation qui nouéresse ici
pleinement : d'une part, les intellectuels n'aundipas, a tort,
assumé leur réle d’éducateurs ; d’autre part, fdeela politique
dans un pays comme le Brésil serait un travailestplus cultivés
doivent agir sur les moins cultivés; dans cettenception
restrictive, faire de la politique, pour les intefluels, signifie alors
pour I'essentieBduquer le peupléA travers ses articles publiés (a
nouveau !) dans la revu@ultura Politicg Elide Rugai Bastos
montre comment cet auteur et acteur politique Hfigi®t souvent

1. Méme le remarquablBicionario Histdrico-Biografico BrasileirpRio de Janeiro, FGV, 2e éd.,
2001, ne lui consacre pas une ligne.



inspiré nombre de réformes promues par I'« Etaf neantre 1937
et 1945.

Participation des intellectuels aux réformes, maisssi a
I'édification de I'opinion par l'inscription danselspace public du
modernisme dont se réclameEstado Novo ainsi, l'architecte
brésilien Lacio Costa (1902-1998) est notammentdestructeur
précurseur de I'ultra moderne batiment du ministisdEducation
et de la Culture (MEC) de Rio de Janeiro (1936-)948vant
d’étre l'exceptionnel concepteur du plan d'urbarésnde la
nouvelle capitale, Brasifip Ricardo Benzaquen de Araljo
analyse ses écrits des années 1930-1950. Sa oéflegmarquable,
peut étre comparée a celle d'auteurs aussi connasGjlberto
Freyre ou Sérgio Buarque de Holanda. Mais elle pmsebre de
problemes, notamment dans son contexte de gest&am Llcio
Costa, I'Etat doit intervenir dans les rapportsiaox, faire face a
la question sociale : il doit donc étre porteur néfuforme de
"promesse de bonheur". Ethique et politique seugugnt dans la
pensée de Lucio Costa et I'éloignent définitivemeatlidéal de
« cordialité », de celui déja avancé par Méario dedrade et
désigné par Sérgio Buarque de Holgmmamme I'un des plus forts
éléments de la culture brésilienne. Comme d’auttedectuels des
années 1930-1940, il est décu par une forme ditatieme,
décentralisé, de la "Vieille République”, masquésdes vétements
d’'une démocratie libérale trés élitaire : les alayges régionales
auraient alterné au pouvoir sans autre préoccupate I'intérét
public gu’électorale. Malgré I'autoritarisme indigable du régime,
l'architecte pergoit comme d’autres intellectuesssl I'expérience
de I'Estado Novaine occasion d’essayer de réorganiser le pays et
de dépasser, a travers la centralisation politiguéintroduction
obligatoire des droits sociaux, les plus persistaléséquilibres et
injustices.

Les intellectuels, petits et grands, auraient ainstribué a faire
fonctionner le systéme politico-culturel mis engalgar le régime.
A travers une nouvelle comparaison européenneg cigl I'ltalie
fasciste, Didier Musiedlak interroge la notion d'« intellectuels

1. Congu sur un dessin du Corbusier et réaliséCpata en compagnie d'autres architectes,
Carlos Ledo, Emani Vasconcellos, Affonso EduardiolyRet Oscar Niemeyer.

2. Lauréat du concours en 1957 .

3. Sérgio Buarque de HolandRacines du BrésiParis, Gallimard, 1998.



d’Etat » : celle-ci implique selon lui I'existendéune structure que
le régime aurait mise en place ; et si I'hypothdsel’existence
d’une telle machine a longtemps été contestéeaa#ie confirmée
depuis plus de vingt ans par les recherches. loesfas ne s’est pas
contenté d’embrigader les intellectuels : il lesémluits, obtenant
leur consentement pour mener a bien son ceuvre gémération
culturelle et morale dans le cadre de la formatdm I'Etat
totalitaire. Au sein de la « tribu des intellectue| il y aurait eu des
intellectuels présentant un double profil, militagtt bureaucrate.
L’étude montre I'évolution de [I'historiographie linne, puis
illustre cette trajectoire a travers I'exemple dintellectuel devenu
un grand commis de I'Etat, Alfredo Rocco. Un tehisgement de
perspective a été le fruit d’'un long et douloureexamen de
conscience ; un long voyage a travers le fasciame ¢ laissé des
cicatrices indélébiles ». Malgré une longue octigita liée aux
vicissitudes de I'historiographie italienne, l'auteconstate que « la
notion d'intellectuels d’Etat est opératoire pouésiner le
comportement de la majorité des intellectuels etedi durant le
fascisme, lesquels ne se sont donc pas contentésulie une
culture autoritaire venant du sommet: nombre dé&neux
contribuérent non seulement a la propager mais aukslaborer
dans la perspective de la construction de I'Etiaitaire ».

Le coordinateur de l'ouvrage interroge, entre Feanet
Amérique latine, ce qui, dans les représentatiofas, les
intellectuels et en particulier le lien a I'Etales structures de ce
dernier sont-elles capables de faire ou de défaitellectuel aux
yeux des contemporains ? A l'inverse, un intellettuop lié au
pouvoir, surtout autoritaire, peut-il ou a-t-il @tre ultérieurement
« déclassé », sorti de cette catégorie socio-@lleurpar un
jugement rétrospectif ? Pour les années 1930d#Hat des années
1940, Denis Rolland examine les notions de médiateurs et
d’'« instrumentalisateurs » d'intellectuels en régirautoritaire ;
puis il propose une pesée du poids de la conjomgtolitique et du
type de régime dans la fabrication différentiellentellectuels
« d’Etat ».

Revenant au seul cas du Brésil et a partir de trexacritique
de la bibliographie (notammeiithéatre et pouvoir dans I'Estado
Novo de Victor Hugo Adler Pereiralaudia Drucker examine
attentivement le parcours d’'un des dramaturgepliesbrillants et



complexes du XXsiécle brésilien, Nelson Rodrigues (1912-1980).
Elle interroge le lien entre un intellectuel, qiéss toujours voulu
hors du champ politique, et le pouvoir qui I'a gpé, contribuant
a lui donner une existence notable dans I'espad#icpuNous
sommes la a nouveau au cceur d’'une problématiqueentaéns ont
cru pouvoir simplement désigner sous le terme gakf ni exact
mais profondément réducteur) de compromission. dxels
Rodrigues est, a premiére vue, le contraire d'utellectuel
engagé : alors que, des ses débuts, un sentimenhision
civilisatrice a animé et caractérisé la littératureesilienne et
gu'elle s’est, de tous temps, compromise socialégmiielson
Rodrigues est I'un des rares Brésiliens a avoiert#i a voix haute
le droit d'ignorer certains themes civiques ou sori Ce choix
d'un art non engagé politiquement, d'un théatreicaldment
apolitique, ne I'empéche pas de tomber sans cessdeas fourches
caudines d'une censure trés « morale » ; et cdles, @ncore en
temps de démocratie institutionnelle qu’en temps padeivoir
autoritaire et de levée des garanties constituéthes) ce qui pose
évidemment probleme... Dans les années 1960 néannsans
pour autant renoncer & la suspicion qu’il noumies la politique,
admiré de beaucoup, y compris des militaires, dlosse cependant
les vétements dun polémiste véhément, notamment
anticommuniste. Comment cela peut-il s’expliquep@el est, la
encore, le poids de la conjoncture brésiliennentermationale et le
poids des représentations nationales dominantes ?

Une troisiéme partie aborde ensuite et de manm¥eifique les
années des gouvernements militaires.

Avec tout d'abord un des universitaires et milisapblitiques de
renom les plus engagés dans la lutte contre lemlités, cassé par
la dictature aprés la publication de I'Acte Indidanel n°5 (AI5) et
contraint a I'exil en 1969. Florestan Fernandes2(19995) fut
ainsi décrit par son ami Antonio Candido: « Le refdan des
années 40 est celui de la construction du savoie Flbrestan des
années 50 est celui qui commence a se passionner po
'explication du savoir du monde, parce qu'ayantjadées
instruments en main, il se consacre a les applipoer comprendre
les probléemes du monde. Le troisieme moment egfi adl
Florestan qui, ayant appliqué le savoir a la coimgméion du



monde, le transforme en une arme de combat » darenhées 60.
C’est a ce moment que ce professeur de 'USP, meéateur de la
sociologie critique au Brésil, cet ardent défenseer I'école
publigue passe dune pensée réformiste a une pensée
révolutionnaire. C’est sur cette articulation qu&alquiria
Domingues Ledo Regofixe son regard, a partir d’'un double
guestionnement. L'’intellectuel peut-il alors denmsuun simple
observateur ou un créateur de biens intellectuelprepageant
d’eux-mémes grace au raisonnement averti des hordames
L’intellectuel doit-il au contraire accepter somée », s'immerger
dans le reste de la société et promouvoir la wveamu modéle de
civilisation ?

L'engagement d’intellectuels contre un certain kooi@lisme
culturel » dont [I'Etat national, en particulier dor des
gouvernements militaires, a pu prendre le reldi$@sget des deux
contributions suivantes, sur Ariano Suassuna etlaucritique
cinématographique, avec au coeur Paulo Emilio Sakeses.

Ariano Suassuna (1927-) n'est pas seulement un leowen
théatre et un écrivain, un professeur et un irgelid vivant dans
l'unique souci de son ceuvre. Il a jusqu'a aujound’toujours
manifesté une préoccupation constante envers tediesla culture
brésilienne ; une vocation et un engagement erufadabord, de
la culture populaire. Mais Ariano Suassuna est ammu que le
travail des écrivains reléve d’'une mission trandeeh le domaine
littéraire pour atteindre le politigue. C’est celgu'on a pu
surnommer le « Quichotte brésilien », celui quibdigue jamais
« sa décision de combattre les moulins & vent dan@isme
culturel ¥ qu’ldelette Muzart Fonseca dos Santosa choisi
d’étudier ici, une voie peu fréquentée par lesiqués littéraires,
privilégiant souvent encore la complexité de I'ceuau parcours de
l'intellectuel.

En 1953, Alberto Cavalcanti avait de méme dénonetec
situation « coloniale » de la culture nationalesdson panorama du
cinéma brésilienFilm et réalité’. Pendant les années des
gouvernements militaires une partie de la critique
cinématographique s’est-elle engagée politiquera&yvie Debs
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tente notamment de répondre a cette question. Dansexte
célebre pour avoir contribué a la prise de conseiemles
intellectuels et des cinéastes, le critique Panhdlig Salles Gomes
(1916-1977), lors de la premiere convention nat®da la critique
de cinéma en 1960, avait dénonceé cestrudtion colonialé d’'un
cinéma portant « le stigmate cruel du sous-dévelmegnt ». Plus
tard, alors que le pays a assisté entre-temps@ld&on ducinema
novo et que les artistes brésiliens ont été bridés Ipsate
Institutionnel n°5, il développe cette analyse &v3l dans le
pamphlet Cinéma : Trajectoire dans le sous-développement,
aussitot étouffé par la censure. Il précise qu'«eatiére de
cinéma, le sous-développement n’est pas une @lapgtade, mais
un état : les films des pays développés ne sordifapassés par cet
état...»".

C’est ce méme regard que po€@elso Fredericosur un livre
ouvert, I'oeuvre de Lucien Goldmann (1913-1970) r sune
évolution intellectuelle permettant de comprenésedéplacements
théoriques et I'engagement politique, ici contre #®ous-
développement, contre I'hégémonie grandissante adeculture
états-unienne, contre le symbole politique que ésgmtent les
Etats-Unis. Lucien Goldmann, sociologue d'origineumaine,
entré en 1946 au CNRS puis a I'Ecole Pratique dagdd Etudes,
fortement marqué par Marx et Lukacs, pense towdbtéédans le
cadre du matérialisme dialectique. Son rapport awair et a la
nation est celui d’'un marxiste convaincu en tetyérble. En outre,
intellectuel étranger, Goldmann se manifeste peules questions
politiques au début de sa résidence en FraheeDeu cachg
1959) ; ses incursions en littérature, défendamt« rhatérialisme
historique » et la théorie lukacsienne de conseiede classe,
présupposent cependant une prise de position resitem
anticapitaliste et, en méme temps, une distanaidtioe au lourd
héritage stalinien ayant accompagné la trajectalte Parti
Communiste Francais. Des les années 60, Goldmanmence a
s’exprimer sur des questions idéologiques et poks Marxisme
et sciences humaines1970), mais il échange alors le
« matérialisme historique » contre le « structsraé-génétique »,
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et la théorie de la conscience de classe du praleta
révolutionnaire contre la thése pessimiste du fpieenfinal de la
réification. Surpris par le mouvement de Mai 68 kkemme au
rayonnement international, qui a marqué profondérnee partie
des études littéraires brésiliennes, Goldmann iddrmuler ses
idées.

Retraversant I'AtlantiqueMarcelo Ridenti ferme I'ouvrage en
prenant en perspective la relation entre artistgsolitigues dans
les années 1960. D’innombrables intellectuels, ariqulier des
artistes, s’identifiaient & I'Etat brésilien et’artire constitué avant
le coup d’Etat militaire de 1964. Mais, aprés,dtsnmenceérent a
remettre en cause la dictature militaire et camstént 'une des
principales forces d’opposition. L'interrogation départ du co-
organisateur de cet ouvrage est alors simple teski§ chez ces
intellectuels engagés contre les gouvernementstairés, une
«structure de sentimentde la brésilianité révolutionnaire, forte
jusqu’en 1968, forgée en réponse a des changeni@mda société
et en consonance avec l'idéologie devenue célaure I8 nom de
tiers-mondisme, de libération des Etats nationauxalonialisme
et de I'impérialisme ? Et que devient ce lien certEtat militaire
lors du retour a la démocratie ?

On le voit, a l'orée de ce livre, cette relatiomtgiforme entre
les intellectuels, I'Etat et la nation, tout comiirengagement en
politique, caractéristiques d’'un long XXiécle ou les intellectuels
jouent un réle public et politique considérablescite nombre de
guestions auxquelles, au-dela des cas étudiésf]déaion collective
qui suit apporte certains éléments de réponse nwigout,
guelques prismes originaux d’analyse.






